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VEKILi AV, wyni Yerde
DAVANIN OZETI :Davacilar tarafindan, miusterek ¢ocuklarinin sikayetlerinin

dikkatlice incelenmedigi, gribal enfeksiyon denilerek iltihabin artmasina neden olundugu ve
zatircenb hastaligina yakalandigi ileri suriilerek saglik hizmetindeki kusur nedeniyle
755,00-TL maddi, baba i¢in 10.000,00-TL, anne i¢in 10.000,00-TL manevi, toplam
20.750,-TL maddi-manevi tazminatin 6denmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : Davacilarin gocugunun 16/01/2014 tarihinde | Devlet
Hastanesi Acil Servisine ates bulanti, kusma asir1 okstiriik ve nefes darligi sikayetleri ile
basvurdugu, akut ust solunum yolu enfeksiyonu teshisi konularak gerekli miidahaleler
yapildiktan sonra aymi gin taburcu edildigi, akabinde 17/01/2014 tarihinde ¢ocuk
polikliniginde gorevli hekime bagvurmus, akut tst solunum yolu enfeksiyonu teshisi
konularak tedavi edildigi, sikayetlerin devam etmesi tizerine 19/01/2014 tarihinde mezkur
hastanenin aciline tekrar basvurulmus ve ti¢ gin tedavi edildikten sonra sifa ile taburcu
edildigi, bilahare Bursa Cocuk Hastanesinde yapilan muayenede, kiside akciger
plevral effizyonunun olustugu, manevi tazminatin bir "zenginlesme vasitast" haline
getirilemeyecegi ve kisinin manevi dinyasinda meydana geldigi farz ve kabul olunan
noksanligin telafisine matuf "sembolik" bir meblag olmasi gerektigi, emsal Danistay kararlan
ile de i¢tihat haline geldiginden, olusa gore fahis bulunan manevi tazmin talebinin reddi
gerekecegi, faiz talebinin de tamamen mesnedsiz oldugu, Idarenin, miikellef oldugu kamu
hizmetlerini yerine getirirken bu hizmetten faydalanan fertlerin ugradiklari zarari tazminle
mikellef ve mes'tl tutulabilmesi i¢in; bu hizmetin hi¢ goriilmemis, kot veya ge¢ gorilmiis
olmasi ve dogan zarar ile iddia olunan hizmet kusuru arasinda uygun illiyet baginin
bulunmasinin mecburi oldugu, hal ve maslahatin icap ettigi butiin dikkat ve itinaya ragmen
zararin vukGuna mani olunamayacagi hallerde ise tazmin ile mes'al olunamayacagi kosullari
olusmayan manevi tazminat isteminin yersiz oldugu ileri sirtlerek davanin reddi gerektigi
savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Bursa 1. Idare Mahkemesi'nce, isin geregi goriisiildii:

Dava; davacilar tarafindan, misterek ¢ocuklarinin sikayetlerinin dikkatlice
incelenmedigi, gribal enfeksiyon denilerek iltihabin artmasina neden olundugu ve zatiircenb
hastaligina yakalandigi ileri sirilerek saglik hizmetindeki kusur nedeniyle 755,00-TL maddi,
baba i¢in 10.000,00-TL, anne igin 10.000,00-TL manevi, toplam 20.750,-TL maddi-manevi
tazminatin 6denmesi istemiyle agilmigtir.

Anayasanin 125. maddesinde, idarenin kendi eylem ve islemlerinden dogan zararlari
o0demekle yiukumlii oldugu hitkme baglanmistir.

Idarenin yiiriitmekle yiikiimlii oldugu bir hizmetin kurulusunda, diizenlenisinde veya
isleyisindeki nesnel nitelikli bozukluk, aksaklik veya bosluk olarak tanimlanabilen hizmet
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kusuru; hizmetin koti islemesi, geg islemesi veya hig islememesi hallerinde gergeklesmekte
ve idarenin tazmin yukiimliliginin dogmasina yol agmaktadir.

Idare hukuku ilkeleri ve Danistay'in yerlesik igtihatlarina gore, zarar goren kisinin
hizmetten yararlanan durumunda oldugu ve hizmetin riskli bir nitelik tasidigi hallerde,
idarenin tazmin yukimlilaginin dogmasiigin; zararin, idarenin agir hizmet kusuru sonucu
meydana gelmis olmasi gerekmektedir. Biinyesinde risk tagsiyan hizmetlerden olan saglik
hizmetinden yararlananin zarara ugramasi halinde, bu zararin tazmini, idarenin agir hizmet
kusurunun varligi halinde mimkiin olabilir.

Dosyanin incelenmesinden; davacilar tarafindan, musterek ¢ocuklarinin sikayetlerinin
dikkatlice incelenmedigi, gribal enfeksiyon denilerek iltihabin artmasina neden olundugu ve
zatircenb hastaligina yakalandigi ileri suriilerek saglik hizmetindeki kusur nedeniyle
755,00-TL maddi, baba i¢in 10.000,00-TL, anne i¢in 10.000,00-TL manevi, toplam
20.755,-TL maddi-manevi tazminatin O6denmesi istemiyle yapilan 24.11.2014 tarith ve
201405647 sayili bagvurunun cevap verilmeyerek zimnen reddi tizerine bakilmakta olan
davanin a¢ildig1 anlagilmgtir.

Olayda, davacilarin musterek ¢cocuklari '6/01/2014 tarithinde

Devlet Hastanesi Acil Servisine ates bulanti, kusme asirt oksuriikk ve nefes darligi
sikayetleri ile basvurdugu, akut tst solunum yolu enfeksiyonu teshisi konularak gerekli
mudahaleler yapildiktan sonra ayni gin taburcu edildigi, akabinde 17/01/2014 tarihinde
cocuk polikliniginde gorevli hekime basvurdugu, akut Gst solunum yolu enfeksiyonu teshisi
konularak tedavi edildigi, sikayetlerin devam etmesi tizerine 19/01/2014 tarihinde mezkur
hastanenin aciline tekrar basvuruldugu ve tg¢ giin tedavi edildikten sonra sifa ile taburcu
edildigi, bilahare Bursa Dortgelik Cocuk Hastanesinde vapilan muayenede, kiside akciger
plevral effizyonunun olustugu, davaci 1 BIMER birimine yaptig1
26.01.2014 tarth ve 74031 sayili bagvurusuna istinaden Gemlik Muammer AZim Devlet
Hastanesi Yoneticiligi'nin gerekli inceleme ve sorusturmayi yapmak tizere muhakkik
gorevlendirilmesi tizerine hazirlanan raporda, oOzetle "davacilarin misterek g¢ocuklarinin
16.01.2014 tarihinde acil muayenesinde Akut Ust Solunum Yolu Enfeksiyonu teshisi ile ates
distarici  Andolar ampil yapilip regete duzenlendigi, 17.01.2014 tarihinde c¢ocuk
polikliniginde hekim tarafindan muayene edilerek Akut Ust Yolu Enfeksiyonu teshisi ile
tedavi verildigi, istenen herhangi bir tetkik olmadigi, 19.01.2014 tarihli acil poliklinik
muayenesinde hastanin viicutta agri, halsizlik, kusma, ishal sikayetleri ile gelmesi tizerine
Hemogram ve Biyokimya tetkikleri istendigi, seker diizeyinde artis saptanmis neticesinde
Gastroenterit ve Sivi kaybi teshisi ile hastanin yatirildigi, hastanede yattig1 stiregte hastanin
Hemogram, Biokimya, Uriner Ultrasonografisi istendigi, tedavide; Isolyte serum 500ml-
Amikozit 2 X500 mg.(antibiotik)- Metpamid4xl (kusmasi i¢in)- Buscopan 4xl/2(sanc1 kesisi)
seklindeki tedavisinin 2 giin boyunca verildigi ve daha sonra da hasta sifa ile denilerek
Gastroenterit son tanisi ile taburcu edildigi, ancak Uriner Sistem Ultrasonografisindeki Sag
yogun plevral effiizyon ifadesi muhtemelen gorilmedigi, Plevral Efuzyon Akcigerde
genellikle Akciger Enfeksiyonlarina(Pnomoni vs.) bagl gelisen sivi toplanmasi hadisesi
oldugu, gorialdugi zaman hastanin Akciger grafisininde ¢ekilerek degerlendirilmesi ve buna
gore tedavi diizenlenmesinin gerektigi, hastaya uygulanan tedavide Amikozit antibiotigi
akcigerler tizerinde tek basina tedavi edici olamayacak bir ilagt oldugu, 23.01.2014 tarihinde
Dortgelik Cocuk Hastanesine bagvuran hastanin yan agrisi, kusma ve oOksurik sikayetleri
olmasi tizerine acil serviste akciger grafisi ¢gekilip sag akcigerinde ampiem(enfeksiyona bagl
sivi toplanmasi) tespit edilince Pnomoni + Pnomonik Efuzyon tanilari ile yogun bakima
yatirildig1, hastanin hastanede gogus tipi ile sivisinin alindigi, diger tetkikleri yapilarak
uygun antibioterapi baslandigi, tedaviye cevap veren hastaligin iyilesip hastanin genel
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durumu dizeldigi fakat akcigerinde meydana gelen yapisikliklarin tedavisi i¢in Uludag
Universitesi Tip Fakiiltesi Gogiis Cerrahisi boliimiine sevk edilen hasta orada da yaklasik 14
glin tedavi ve cerrahi dekortikasyon tedavisinden sonra taburcu edilerek sihhatli olarak evine
taburcu edildigi, yukarida da oOzetlenen hastanin tedavi seyrindeki bilgi ve belgeler
degerlendirildiginde; hastanin acil servise ilk miracaat ettiginde Ust Solunum Yolu
Enfeksiyonu gibi baslayan hastaligin akciger enfeksiyonunun prodromal donemi oldugu daha
sonrada ilerleyerek Pnomoni ve Plorezi gelistiginin gorebildigi, Gemlik Devlet Hastanesi'nde
hastanin 6zellikle 19.01.2014 tarihinde servise yatirildiginda yan agrisi, ates ve oksurik
sikayetlerinin olmasi, g¢ekilen Uriner sistem ultrasonografisinde sag akcigerde yogun igerikli
plevral effiizyon gorildugi notu (dosyasinda mevcut) hekimin dikkatini gekerek dikkatlice
bir akciger muayenesi yaparak Akciger Filmi ¢ektirmesini gerektirdigi, hastanin dosyasinda
verilen tedavisi de daha ¢ok idrar yollar1 enfeksiyonuna yonelik bir tedavi oldugu, yani
hastanin teshisi konulamayip atlandigr gibi iyilesmemis olan hasta 2 gin iginde sifa
bulmustur diye taburcu edildigi, hasta Dortgelik Cocuk Hastanesi aciline 1 giin sonra
basvurdugunda ki akciger plevral effuzyonu ve Pnomonisi olaymn ¢ok daha eskiden
basladigina stiiphe birakmadigi, Dortcelik Cocuk Hastanesi acil servisine miiracaat ettikleri
giin ¢ekilen akciger filminde de sag akcigerin tamamen kapali oldugu kayitlarda gorildigi,
akcigerde boyle bir degisiklik olusmasi 1-2 giinde olamayacagi, Ozet olarak hastanin
hastaliginin teshisinde hatali olundugu, tedavinin yanlis uygulandigi iyilesme olmamasina
ragmen ivilesti sanilarak taburcu edildiginin goraldugi, 19.01.2014-22.01.2014 tarihleri
arasinda Devlet Hastanesi yatakli servislerinde hastayr poliklinikte, sonrada
yattiginda hastanede takibini gergeklestiren hekimin hastanin Pnomonisini (akciger
enfeksiyonu) teshis edemedigi, hastanede gekilen Ultrasonografisinde Plevral efiizyon ibaresi
ile akciger enfeksiyonuna yapilan isareti géormedigi, hasta iyilesmedigi halde sifa ile taburcu
ettigi; yani teshis ve tedavisinin hatali oldugunun goriuldigi, hekimin hastay1
degerlendirirken solunum sistemi ile ilgili muayeneyi yapmadigi, ultrasonda tedavi ve
mudahale gerektiren plevra eflizyonu saptanmis olmasina ragmen bununla ilgili gerekli
tedaviyi diizenlemedigi sonucunda da hastanin tibbi olarak zarar gordigii ve bu durumun
meslekte acemilik ve yetersizlikle ilgisi oldugu, hekimin hastaya yanlis teshis koyarak
hastanin klinik bulgusu ve ultrasonografi bulgusu olmasina ragmen taksir ve gorevi ithmal
sucu isleyerek hastanin zarar gordugii ve 657 Devlet Memurlart Kanunun 125 maddesinin
A-a fikrasina gore uyarma cezasi ile cezalandirilmasi kanaatine varildigi" ve bunun iizerine
davali idare galiganin 01.04.2014 tarth ve 201401861 sayili iglemle uyarma cezasi ile
cezalandirildigi anlagilmgtir.

Bu durumda, dosyada bulunan bilgi ve belgeler ile anilan muhakkik raporunun birlikte
degerlendirilmesinden, davacilarin miisterek c¢ocuklarinin teshis ve tedavisinde davali
idarenin kusurlu bulundugu ve saglik hizmetinin eksik ve koti bir sekilde ifa edildigi agik
oldugundan, Anayasa’nin 125. maddesi geregince, davacinin ugramis oldugu maddi
zararlarinin davali idarece tazmini gerekmektedir.

Bu baglamda, davacinin dosya igeriginde bulunan ve faturalandirilan (700,00-TL)
tedavi ve hizmet bedeli(fark), (50,00-TL)laboratuvar hizmetleri bedeli ve (5,00-TL) tedavi ve
hizmet bedeli olmak iizere toplam 755,00-TL maddi zararin davali idarece davaciya
odenmesi gerekmektedir.

Davanin manevi tazminata yonelik kismina gelince;

Manevi tazminat gercekte bir tazmin araci olmayip, tatmin aracidir. Manevi
degerlerinde bir eksilme meydani gelen, duydugu aci, elem, izdirap, uzinti ve sarsintt
nedeniyle yasam zevki azalan kisiye manevi tazminat adi altinda verilecek miktardir. Bagka
tirli giderim yollarinin bulunmayigt veya yetersiz kalist manevi tazminatin parasal olarak
belirlenmesini zorunlu hale getirmektedir. Olayin gelisimi ve sonucu, ilgilinin durumu
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itibariyla manevi zarara karsilik takdir edilecek manevi tazminatin, manevi tatmin araci
olmasindan dolay1 zenginlesmeye yol agmayacak miktarda, buna karsilik idarenin olaydaki
sorumlulugunu ifade edecek 6l¢tide saptanmasi zorunlu bulunmaktadir.

Dava konusu olayda manevi tazminatin kosullarinin bulundugu kuskusuz ise de,
davacilarin duydugu elem ve sikintilarla, davali idarenin zararin olusumundaki kusurunun
dikkate alinmasi suretiyle uygun bir miktar manevi tazminata hiikkmedilmesi gerekmektedir.
Mahkememizce, olayn agirlig1 dikkate alinarak duydugu tzintii ve istirap karsiligi anne igin
1.000,00-TL, baba ig¢in 1.000,00-TL olmak iizere toplam 2.000-TL. manevi tazminatin,
davali idarece tazmini gerektigi sonucuna varilmistir.

Aciklanan nedenlerle;

I)Davanin 755,00-TL maddi tazminat istemi ile manevi tazminat isteminin
2.000,00-TL kisminin kabuliine, kabul edilen manevi tazminat tutarini asan kisim yontinden
davanin reddine, toplam 2.755,00-TL tazminat tutarinin dava tarihinden (17.03.2015) itibaren
isleyecek yasal faiziyle birlikte davali idare tarafindan davaciya 6denmesine,

2) Hikkmedilen toplam 2.755,00-TL tazminat miktar1 tizerinden hesaplanan 68,31-TL
nispi  karar harct ile hikmedilen maddi tazminat miktar1 UGzerinden hesaplanan
755,00.-TL(A.A.U.T. 13/1-2. md. uyarinca) nispi vekalet iicretinin ve hiikmedilen manevi
tazminat miktar1 tizerinden hesaplanan 900,00.-TL(A.A.U.T. 13-1 md. uyarinca) maktu
vekalet ticretinin (toplam; 1.655,00.-TL) davali idareden alinarak davacilara verilmesine,

3-Asagida dokimi yapilan 222,71-TL yargilama giderinin 68,31-TL nispi karar harci
haricindeki 154,40-TL kisminin davadaki haklilik oranina gore 77,20-TL kisminin davali
idareden alinarak davacilara verilmesine, 77,20-TL kisminin ise davacilar izerinde
birakilmasina,

4) Reddedilen manevi tazminat miktar1 {izerinden hesaplanan 900,00.-TL (A.A.U.T.
10/2. md. uyarinca) vekalet ticretinin davacilardan alinarak davali idareye verilmesine,

5) Pesin yatirilan  354,36-TL nispi karar harcindan 68,31-TL nisbi karar harcinin
mahsubu sonucu kalan 286,05-TL harcin istem halinde, artan posta avansinin ise kararin
kesinlegsmesinden sonra davacilara iadesine, kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin
icerisinde Istanbul Bolge Idare Mahkemesi nezdinde istinaf yolu agik olmak iizere,
27/12/2016 tarihinde karar verildi.

HAKIM
[HSAN TURGUT
165840

Yargilama Giderleri ;
Basvurma Harcr : 27,70 TL

Karar Harci : 68,31 TL

Vekalet Harct 410 TL

Posta ve Dosya

Gideri : 122,60 TL

TOPLAM : 22271 TL
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